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La	moule	Mytilus	edulis	 possède	une	branchie	 constituée	de	 lamelles	 filamenteuses	 ciliées	qui	 créent	un	
courant	d’eau	de	mer	inhalent,	apportant	d’une	part,	l’oxygène	dissout	pour	sa	respiration	et,	d’autre	part	
les	particules	en	 suspension	 filtrées	grâce	au	mucus	 secrété.	 La	branchie	est	donc	un	organe	vital	qui	 se	
trouve	 en	 contact	 direct	 avec	 le	milieu	 extérieur	 et	 tous	 ses	 polluants	 potentiels.	 Pour	 cette	 raison,	 les	
cellules	branchiales	sont	susceptibles	de	se	renouveler	continuellement.		

Pour	 suivre	 le	 turn-over	 des	 cellules	 de	 cette	 branchie,	 la	 méthode	 classique	est	 une	 balnéation	 des	
bivalves	en	eau	de	mer	avec	du	BrdU	(5-Bromo-2’-deoxyUridine)	(Fig.	1B)	qui	est	un	nucléoside	synthétique	
analogue	de	la	Thymidine.	Le	BrdU	est	alors	incorporé	à	l’ADN	lors	de	sa	réplication	(Gratzner,	1982).	Après	
fixation	des	tissus,	le	BrdU	incorporé	est	révélé	par	un	anticorps	spécifique,	qui	marque	ainsi	les	cellules	qui	
se	sont	divisées	pendant	l’expérience.	Cette	méthode	a	déjà	été	utilisée	chez	les	mollusques	(Elisabeth	et	
al.,	 2012;	Gómez-Mendikute	et	al.,	 2005;	 Zaldibar	et	 al.,	 2004).	Cependant,	 cette	 révélation	 indirecte	est	
assez	longue	et	pour	permettre	l’accès	de	l’anticorps	au	BrdU,	il	est	nécessaire	d’utiliser	un	prétraitement	à	
l’acide	 chlorhydrique	 (HCl	 2N)	 qui	 endommage	 les	 tissus.	 Plus	 récemment,	 un	 nouveau	 nucléoside	
synthétique	 a	 été	 proposé	:	 l’EdU	 (5-ethynyl-2´-deoxyUridine)	 (Fig.	 1	 A)	 qui	 permet	 une	 révélation	 sans	
anticorps,	plus	rapide	et	sans	prétraitement	à	l’acide	(Cappella	et	al.,	2008;	Neef	and	Luedtke,	2014).	Cette	
nouveauté	est	encore	peu	utilisée	chez	les	mollusques.		

L’objectif	 du	 stage	 est	 d’abord	 de	 comparer	 les	marquages	 des	multiplications	 cellulaires	 obtenus	 après	
balnéation	 en	 eau	 de	mer	 au	 BrdU	 ou	 à	 l’EdU,	 afin	 de	 déterminer	 les	 concentrations	 optimales	 de	 ces	
marqueurs	pour	la	moule	bleue.	Le	deuxième	objectif	est	de	localiser	dans	la	branchie	les	zones	et	les	types	
cellulaires	 qui	 se	 multiplient	 dans	 les	 conditions	 naturelles.	 Une	 seconde	 expérience	 sera	 réalisée	 en	
ajoutant	dans	 l’eau	de	mer	un	composé	toxique	(Na2S)	pour	 le	métabolisme	cellulaire,	afin	de	voir	si	cela	
modifie	le	turn-over	cellulaire.			

Fig	1A	et	1B	

	Figure	1	Insertion	du	marqueur	Uridine	dans	
l’ADN	et	sa	révélation		

A-		Révélation	directe	de	l’Edu	

B-Révélation	 indirecte	 du	 BrdU	 via	 un	 anti-
corps		

(source	:InVitrogen,	Molecular	Probes,	Click-
iT	EdU	imaging	Kits-29/11-2011).		
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